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injusticia del apremio judicial” (c. 1795), de Pedro Garcia del Cariuelo. North Carolina:
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José Manuel Pereiro Otero, profesor de Literatura espafiola de la Temple University
(Filadelfia, EE. UU.), nos ofrece en La abolicion del tormento. El inédito “Discurso
sobre la injusticia del apremio judicial” (c. 1795), de Pedro Garcia del Caniuelo un
trabajo que rescata la obra y figura de Pedro Garcia del Caiiuelo a través de un manuscrito
inédito que participa en la polémica sobre la proscripcion de la tortura judicial que cobra
una notable atencion y resonancia a lo largo del setecientos en Europa, especialmente,
en el ultimo tercio: el Discurso sobre la injusticia del apremio judicial (c. 1795); un
texto, entre otros tantos del momento, que padecié la mala fortuna de ser rechazado por
Manuel Godoy para su impresion, quedando extraviado y solo conocido por referencias
indirectas hasta la publicacion de este titulo. Se trata, por tanto, de un libro de especial
y gran interés para los investigadores del dieciocho, si bien al enfocarse en “una de las
grandes discusiones éticas, juridicas y politicas del género humano, porque en su raiz
se encuentra una interrogante sobre el derecho del Derecho” (13) su atractivo logra un
mas amplio alcance.

Este monografico, que Pereiro Otero presenta como parte de un proyecto mayor
dedicado al estudio del discurso abolicionista de la tortura judicial y que sigue pero
trasciende las nociones preliminares contenidas en un anterior articulo suyo —“Tortura
judicial y liberalismo politico en la dedicatoria al Discurso sobre la injusticia del apremio
Jjudicial de Pedro Garcia del Cafiuelo”. Bulletin of Spanish Studies: Hispanic Studies and
Research on Spain, Portugal and Latin America, vol. 94, n° 8, 2017, pp. 1317-1334—,
se compone de una introduccion en 19 paginas; un estudio del manuscrito, su autor y
la polémica sobre el tormento en que se inserta que se desarrolla en cuatro capitulos
a lo largo de 184 paginas; una conclusion en siete paginas; y dos apéndices: uno para
una transcripcion anotada del Discurso (229-258) y otro para su reproduccion facsimil
(259-322); acompanado de un siempre util “indice analitico” (337-347), ademas de la
bibliografia (323-335).

La introduccion, “Tortura judicial y apremio en el siglo X VIII espafiol” (17-36), nos
da una vision general del objeto de la obra, de las condiciones contextuales en las que se
concibe, de sunovedad, asi como claves Iéxicas y semanticas del manuscrito. La denuncia
que el Discurso realiza de la tortura judicial y los apremios pone de manifiesto el estrecho
e inevitable vinculo que mantienen estos mecanismos coercitivos con valores legales,
politicos y sociales que rebasan el limite de lo juridico y que efectivamente la hacen
posible, trayendo a la luz una crisis interna en el modelo gubernativo y los parametros
juridicos y religiosos que cimientan el Antiguo Régimen: “Al inscribir y articular el debate
enrelacion a la justicia o la injusticia de los apremios, el texto presupone toda una teoria
sobre la legitimacion del poder, sobre la justicia o la injusticia que subyace al ejercicio
de la fuerza legal y sobre el derecho que asiste a quienes se resisten a su imperio” (20).
Es asi que José Manuel Pereiro concibe el manuscrito como “una pieza importante y
desconocida que descansa sobre fundamentos filosoficos netamente ilustrados y se apoya
en los principios politicos del liberalismo” (21), un eslabon relevante en el proceso hacia
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la proscripcion del tormento y la ilegalizacion de los apremios que lograra sus primeros
frutos afios después, en las Cortes de Cadiz.

En el primer capitulo, “El discurso abolicionista allende los Pirineos” (37-67), se
aterriza el Discurso en el panorama europeo internacional. Pereiro se preocupa de advertir
que esta primera contextualizacion, previa a la que se lleva a cabo en el siguiente capitulo
dedicado a la polémica en territorio espaiiol, no pretende indicar que el caso espafiol sea
una derivacion o eco del debate que se da en el espacio europeo; este primer apartado
obedece a “dejar claro que los principios juridicos que posibilitan la tortura judicial son
comunes al viejo continente y que la abolicion del tormento debe comprenderse como
un esfuerzo colectivo de los intelectuales y juristas europeos” (24). Unos principios
comunes que se encuentran entrelazados por el arraigo y la influencia del Derecho
romano, la autoridad del Derecho canonico y la sustentacion de estos por parte de las
universidades y la practica judicial (38). Desde esta idea, el capitulo realiza un recorrido
por los discursos de oposicion al tormento de autores como el baron de Montesquieu,
Cesare Beccaria, Joseph von Sonnenfels, Gaetano Filangieri, Pietro Verri y Voltaire,
con el fin de trazar las conexiones existentes entre estos y la polémica desarrollada en
Espaiia, mas concretamente, con el Discurso de Garcia del Cafiuelo.

Asi, el capitulo “La polémica abolicionista aquende los Pirineos” (69-147) dirige
su foco de andlisis a la tradicion abolicionista que tiene lugar en el territorio peninsular
de la Corona espafiola desde el acercamiento que realizara Benito Jeronimo Feijoo con
la “paradoja” en 1734 hasta finales de siglo, y en la cual se comprende el Discurso de
Garcia del Cafiuelo. Aqui Pereiro sefiala que la oposicion al tormento, que inicialmente
se manifiesta como una postura de una minoria “radicalizada”, se ha consolidado ya en
las dos tltimas décadas del XVIII. Para entonces, lejos de ser un asunto marginal, el
cuestionamiento de la tortura es objeto de interés y controversia para “algunos de los
funcionarios, juristas y magistrados con mayor prestigio del territorio” (69) —como Gaspar
Melchor de Jovellanos y Juan Meléndez Valdés—, y conquista espacios de creacion y
expresion diversos, como obras de teatro, ensayos, didlogos o articulos periodisticos,
convirtiéndose asi en una preocupacion que trasciende el espacio meramente juridico y
se proyecta en el publico de manera cada vez mas amplia. En este sentido y desde una
ordenacion discursiva, el capitulo examina los siguientes textos: en primer lugar, los
literarios, El delincuente honrado de Jovellanos, Noches ligubres de Cadalso y Federico
Segundo en Glatz, 6 La humanidad de Luciano Francisco Comella. A continuacion, se
aborda la “paradoja politica y moral” de Benito Jeronimo Feijoo, las contribuciones de
Alfonso Maria de Acevedo, de Manuel de Lardizabal y Uribe, asi como la de Juan Pablo
Forner —cuyo Discurso sobre la tortura (1792), junto al texto de Garcia del Cafiuelo, se
incorpora en el estudio como epigono del debate espaiiol—, ademas de dos discursos de
interés publicados en E/ Censor, de Luis Pereira y Luis Garcia del Cafiuelo ~hermano
del autor del Discurso—y varias contribuciones impresas en el Espiritu de los Mejores
Diarios Literarios que se publican en Europa, concretamente de Brissor de Warville,
Valentin de Foronda y Manuel Ramén Santurio Garcia Sala. A estos se agregan los
argumentos en defensa del tormento del candnigo Pedro de Castro y el fraile Fernando de
Ceballos, esencialmente a tenor de la reaccion polémica que provoca la fundamental obra
De reorum absolutione objecta crimina negantium apud equuleum (1770) de Acevedo.
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“La historia de un fracaso” (149-168) ocupa un lugar peculiar y significativo en el
volumen. Puesta ya la obra en contexto, este tercer capitulo entrega un esbozo biografico
de Pedro Garcia del Cafiuelo, en el que se atienden tanto datos vitales, muy vinculados
a la vida y el crudo destino de su hermano, Luis Maria Garcia del Cafiuelo, editor del
critico y sagaz El Censor; asi como otros relativos a su produccion literaria, entre estos,
las adversas circunstancias que obstaculizan la publicacion del Discurso. Un epigrafe
que ahonda en el perfil del autor y el ambiente ideologico, politico y social en el que
se enmarca, y nos ofrece informacion primordial para la mas amplia comprension del
Discurso y su significacion historica.

Tras este acercamiento al autor del Discurso, Pereiro Otero desmenuza y analiza los
principios y fundamentos retoricos, filosoficos y argumentativos en los que se cimenta
el planteamiento y la estructura del Discurso en el cuarto capitulo, “El Discurso sobre
la injusticia del apremio judicial” (169-220). En el primero de sus apartados, “Retorica,
democracia y tradicion discursiva” (171-192), el autor examina el caracter de composicion
hibrido y flexible del Discurso, mas cercano a la oralidad y a la mas 4gil argumentacion,
reducida exposicion y clara expresion del ensayismo periodistico que al tratado de
jurisprudencia —privilegiando asi su mas amplia accesibilidad y comprension—; su introduccion,
a nivel de contenidos, en una tradicion discursiva que cuestiona el “anquilosamiento
de la jurisprudencia y el apego a formas juridicas tradicionalistas identificadas por
la tradicion del Derecho comun” (175), y que implica una modernizacion global del
sistema juridico —desde una ensefianza universitaria en la que tiene mayor presencia el
Derecho natural, la depuracion del ejercicio de los jurisperitos a una nueva codificacion
legal—; los argumentos centrales del discurso y las referencias e influencias textuales;
las ambigiiedades de la propuesta —tensiones entre perspectivas ilustradas y despoticas
o elitistas y populares—; asi como los recursos retoricos empleados. Jos¢ Manuel Pereiro
subraya el potencial caracter subversivo, la filiacion rousseaniana del texto y sefiala que
“Garcia del Cafiuelo construye un marco discursivo protodemocratico, liberal y hasta
cierto punto republicano, donde la fuerza y la legitimidad residen en la mayoria, donde
el interés publico supera al privilegio privado y donde el individuo es valorado como tal
mas alla del lugar predeterminado e inmévil que ocupa en la escala social” (185). Con
ello, el Discurso trasciende los limites de lo juridico y se implica en una filosofia politica
que hace temblar los cimientos sistémicos del ordenamiento politico y social vigente.
Posteriormente, el apartado “Jurisprudencia, sensacionalismo e individualidad” (192-204)
estudia con exhaustiva minuciosidad la carga significativa de la denuncia que realiza
el Discurso a la “injusticia” del “apremio”, en vez del “tormento” o la “tortura”. Esto
supone una novedosa ampliacion del objeto del debate sobre la abolicion del tormento
y convierte su discusion en “toda una teoria sobre la legitimidad de un poder ejercido de
un modo injusto y sobre el derecho que asiste a quienes se resisten a su imperio” (204)
fundamentada en nociones del Derecho natural. Ademas, observa los mecanismos y
recursos retoricos de los que Garcia del Cafiuelo hace uso para llevar a cabo su denuncia,
basados esencialmente en el testimonio propio como testigo presencial —prescindiendo de
fuentes juridicas de autoridad—y tendentes al sensacionalismo y a la emotividad. Por otro
lado, el apartado trata sobre el concepto de individuo al que Garcia del Caiuelo dirige
su discurso y asume como el mas desprotegido ante los apremios, desde un enfoque que
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impugna la injusta desigualdad social y juridica y la arbitrariedad en la aplicacion y uso
de estas medidas. Por otro lado, en “Razon sacralizada y zoologia politica” (204-212), se
reflexiona sobre la nocion relativa a la naturaleza del poder —condicion y limites— que se
manifiesta en el Discurso y que sustenta el entramado argumental de la impugnacion a
los apremios; asi como se configura la idea de justicia de Pedro Garcia del Caiiuelo, en
cuyo fundamento “la sacralidad religiosa se mezcla con la del Derecho” y se ubica en
un ordenamiento natural primigenio y anterior a toda sociedad y organizacion politica,
con el proposito de “encontrar un anclaje fundacional y trascendental en unos derechos
individuales que debieran ser inalienables” (207). En el tltimo de los apartados de este
capitulo, “Derecho natural y felicidad” (212-220), Jos¢ Manuel Pereiro analiza como se
expresa la idea del Derecho natural en el manuscrito. Advierte las referencias implicitas
de Hobbes y Rousseau no solo en los fundamentos, sino también en el vocabulario y
expresion de Garcia del Cailuelo. La naturaleza aparece como fuente trascendental de lo
legal, “fuente igualitaria y fraternal para todos los individuos” (213); una igualdad natural
en la que la libertad de todos se limita a la prohibicion de causar dafio a otros —asi también
entendida como un precepto conforme a la naturaleza del hombre—: “El dafio o perjuicio
del ciudadano de que no resulta [...] bien alguno justo al comun de todos o al particular
a quien se le deba este bien mismo; se debe evitar por derecho natural, por derecho de
sociedad y porque no hay facultad en ninguna para irrogarlo a aquel a quien se le causa”
(215). En este marco de interdependencia entre principio juridico natural y sociedad,
los apremios suponen una ruptura del pacto social. Desde aqui, se trae otra de las ideas
esenciales del Discurso: la busqueda de la felicidad, que es el objetivo principal de una
existencia humana perfectible y logra su mayor dimension y alcance en la proteccion
y garantia de su beneficio que la sociedad civil legitima le proporciona al individuo.
De este modo, la proscripcion de los apremios sera motivo “del mayor jubilo para los
verdaderos Espafioles, amantes de la Patria y para todos aquellos que sean racionales,
cuerdos, cristianos de profesion interna” (217).

Finalmente, en contraposicion a la suerte que se confiere al autor y su obra en el
capitulo I1I, la conclusion del trabajo se escribe bajo el expresivo titulo “La historia de un
triunfo” (221-227). Con una clara y amplia perspectiva, Jos¢ Manuel Pereiro Otero estima
la aportacion de este Discurso hasta ahora desaparecido en el marco de una polémica
transnacional que implica a intelectuales, juristas y literatos, a pesar de las estructuras
y politicas censitorias en las que se gesta, y que sin duda conforma un impulso en una
dimension clave en la transicion del Antiguo Régimen al mundo moderno. Su lectura
conclusiva sabe reconocer no solo el discurso en su contexto politico, intelectual, juridico
y social, sino también las implicaciones y repercusiones de su denuncia en su proyeccion
hacia nuestro presente.

En resumen, La abolicion del tormento. El inédito “Discurso sobre la injusticia del
apremio judicial” (c. 1795), de Pedro Garcia del Cariuelo es una lectura con un analisis
inteligente, audazmente hilado, matizado con sutileza y bien documentado que merece
sin duda nuestra recomendacion.
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