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La década de los sesenta fue un periodo turbulento parala politica y la cultura de toda
América Latina, y verdaderamente para el mundo entero. Is la época de Kennedyy la
Alianza para el Progreso, vy su fracaso; la del florecimiento de la Revolucion Gubana,
pero también de la invasion de Santo Domingo por los Estados Unidos. Es el periodo
del “Flower Power” y las protestas contra la guerra, pero también testimonia la tragecha
de Vietnam. 1967 ve la concesiéon del Premio Nobel de Literatura el gran novelista
guatemalteco Miguel Angél Asturias, y la aparicion de la obra maestra literaria de la
década, Cien arios de soledad, pero en el mismo ano se concluye con desilusion la
primera etapa de la Revolucion Cubana con la noticia de lamuerte violenta de Ernesto
Guevara en Bolivia. Es la década que presencia un surgimiento tremencdo en el interés
global por la cultura latinoamericana con el tenémeno del llamado “Boom™; pero
también ve el establecimiento de varias dictaduras militares a través del continente,
incluidas las de Brasil y la Argentina. Es la década del debate cultural o intelectual,

pero también reina el ambiente de alianzas clandestinas y la desconfianza ideologica
en la guerra tria.

De este contexto politico y cultural surge una revista que se concibié como vehiculo
para presentar y promocionar todo lo nuevo y lo inspirador de las letras latinoameri-
canas, de la cultura latinoamericana. Mundo Nuevo se establecido en 1966 bajo la
direccién del eminente critico uruguayo Emir Rodriguez Monegal. Desde su base en
Paris, la revista quiso presentar una perspectiva cosmopolita, pero coherente, de la
cultura hispanoamericana contemporanea. Conviene citar agqui parte de la “Presenta-
ci6én” del primer niimero, una especie de manifiesto para la revista mientras estuvo
bajo la redaccidén de Monegal:

El proposito de Mundo Nuevo es insertar la cultura latinoamericana en un
contexto que sea a la vez internacional y actual, que permita escuchar las
voces casi siempre inaudibles o dispersas de todo un continente, y que
establezca un didlogo que sobrepase las conocidas limitaciones de naciona-
lismos, partidos politicos (nacionales o internacionales), capillas mas o
menos literarias y artisticas. Mundo Nuevo no se sometera a las reglas de un
juego anacronico que ha pretendido reducir toda la cultura latinoamericana
a la oposicion de bandos inconciliables y que ha nnpedido la fecunda
circulacién de ideas y puntos de vista contrarios. Munde Nuevo establecera
sus proplas reglas de juego, basadas en el respeto por la opiniton ajena y la
fundamentacion razonada de ia propia; en la investigacion concreta, y con
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datos fehacientes de la realidad latinoamericana, tema ain inédito; en la

adhesién apasionada a todo lo que es realmente creador en América Latina'.

Claramente, los elementos que aqui se destacan son o cosmopolita, lo contempora-
neo y lo moderno; la defensa de la tolerancia ideolégica y de la autonomia politica; y
la necesidad de afirmar la tolerancia y la libertad de expresion para fomentar el
dialogo cultural.

A pesar de que la revista es sobre todo una revista de literatura, Rodriguez Monegal
creia que, aunque el campo cultural debia mantenerse libre de la politica, el dialogo
y el debate 1deologicos eran de gran importancia, y que lagitimamente podian incluir-
 se en una revista literaria. Mundo Nuevo publico anahisis sobre la ocupacion norteame-
ricana de Santo Domingo, los golpes militares en Brasil y Argentina, la presencia
norteamericana en Vietnam, los movimientos guerrilleros en América Latina, y tam-
bién sobre polémicas internacionales, por ejemplo en Rusia con una coleccion de
articulos y documentos sobre el caso Siniavski-Daniel. Ha dicho Monegal que, como
publicaba material no censurado, la revista fue prohibida en Brasil, Argentna, Espana,
y desde luego, en Cuba.

Mundo Nuevo fue atacado por su intento de mantener la neutralidad politica frente
avarios grupos extremistas, por ejemplo los revolucionarios comunistas de Cuba; y por
su intento simultaneo de separar todo lo posible el campo cultural del campo politico.
Se oyeron las voces del disentimiento desde el principio, y en julio de 1966, cuando
aparecid Mundo Nuevo, la revista cultural cubana, Case de las Amenicas denuncido a
Mundo Nuevo, y difundié un manifiesto con intencion de boicotear la revista. Como ha
senalado Judith Weiss en su estudio de Casa de las Américas=, esta revista crefa que
Mundo Nuevo solo serviria como una especie de paraguas para albergar a los escritores
no comprometidos politicamente. Esta polémica refleja las divisiones entre los miem-
bros politicos y apoliticos en cualquier generacidon de escritores. No obstante, insisten
los de laizquierda en que los criticos y escritores no comprometidos se den cuenta de
que muchas veces pueden ser infiltrados por elementos reaccionarios que los manipu-
lan en la guerra fria ideologica. En el contexto de los debates vehementes de la guerra
Iria, fue dificil no hacer caso del ataque cubano.

La primera respuesta de Rodriguez Monegal a esta controversia llegé con el
Congreso Internacional del P.E.N.Club en Nueva York en 1966, y cuyo titulo oficial era
“El Escritor como Espiritu Independiente”. El Congreso fue boicoteado por la delega-
cién cubana, que dirigié una carta abierta a Pablo Neruda, protestando contra la
presencia de éste en Nueva York y el hecho de que habia aceptado una medalla del
Presidente Belatinde, y poniendo en duda la autenticidad de su compromiso a la causa
socialista.

Rodriguez Monegal publico cuatro articulos acerca del Congreso del P.E.N.Club en
tres nameros de Mundo Nuevo. En el segundo, titulado “Diario del r.e.NClub”, Monegal
logra defender el Congreso y también la posicién ideologica de la revista en que
aparece el comentario:

A mi juicio, el Congreso se justifico por muchas cosas, pero sobre todo por
dos: (a) demostrd con los hechos que el dialogo es posible en la comunidad

' “Presentacién”, Mundo Nuevo, 1, julio de 1966, p. 4.
D1 . . ) . . ' * . . B »
“Judith Weiss, “Cusa de las Américas™: An Intellectund Review of the Cuban Revolution, North Carolina,

1977, p. 19.
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intelectual y que para lograrlo, nadie debe renunciar a sus convicciones o
sus doctrinas, (b) también demostro que en este momento hay unaliteratura.
latinoamericana que funciona por encima de las separactones nacionales y
que tiene, cada dia mas, una fuerza y una pujanza internacionales®.

Claro es que, con frases como “dialogo... en la comunidad intelectual”, y "nadie debe
renunciar a sus convicciones”, se dirigia Monegal a sus criticos cubanos. El segundo
articulo importante sobre el Congreso en Nueva York se titulaba “El P...N.Club contra
la guerra fria”. Aqui se refiere Rodriguez Monegal al ambiente del Congreso (“de la
mas absoluta libertad de expresidn”) y contraataca la denuncia de Neruda por los
cubanos. También criticé la falta de exactitud con la que éstos informaron sobre “una

supuesta acusacion hecha por el New York Times en su edicion internacional del 28 de
abril de 1966”4

Esta referencia no explicada resultd ser una alusion a la revelacion por el Tumes de
un vinculo entre el Congresos for Cultural Freedom (Congreso para la Libertad
Cultural) yla c.1.A.;Qué tiene esto que ver con Mundo Nuevor? Pues que el financiamien-
to de la revista aparentemente dependia de la Fundacion Ford, pero de hecho estos
fondos llegaban a Mundo Nuevo por medio de una organizacidn que se llamaba el
L.LLARI (Instituto Latinoamecricano de Relaciones Internacionales). El 1.L.ARI, por su
parte, estaba asociado con una organizacién notoriamente anticomunista que se
denominaba The Congress for Cultural Freedom. Cuando en 1966 el New York Times
comprobd la vinculacion entre el Congreso yla C.1L.A, se sugeria que toda organizacion
que tuvieravinculacién con el Congreso se encontraba bajo sospecha de recibir fondos
delacla,y por eso un titere, por decirlo asi, del imperialismo cultural.

Rodriguez Monegal insistio, en una entrevista que concedid un ano antes de su
muerte en diciembre de 1985°, en que por la época en que se lanzé Mundo Nuevo el
Congreso para la Libertad Cultural ya habia roto con la ClLA.y estaba financiado
exclusivamente por la Fundacion Ford. Y, en 1966, cuando la crisis, Monegal publico
un editorial en el que abiertamente denuncid a la C.ILA.:

Ante este hecho (la financiacién del Congreso para la Libertad Cultural),
Mundo Nuevo expresa la mas enérgica condenacidon. Porque no se trata de
que la C1.A haya enganado a tanto escritor independiente: se trata, sobre
todo, de que ha enganado a quienes habian demostracdo su independencia
frente al fascisino y al stalinismo en horas en que parecia casi imposible
atreverse a decir una palabra... La CIL.A, u otros corruptores de otros bandos,
pueden pagar a tos intelectuales independientes sin que ¢llos lo sepan. Lo
que no pueden hacer es comprarlos .

‘Pero si podian hacer mucho dano en términos ce la mala publicidad para la posicion
del intelectual liberal en el campo ideologico. En el siguiente ninnero de la revista
Rodriguez Monegal escribe una detallada defensa de la independencia ideologica de

? Emir Rodriguez Monegal, “Diario del p.en. Club”, AMundo Nuevo, 4, octubre de 1966, p. 41.
*Emir Rodriguez Monegal, "El r.eN. Club contra la guerra fria”, Mundo Nuevo, 5, noviembre de 1966,
p. 88.

> Emir Rodriguez Monegal/Alfred J. Mac Adam, “The Boom: a Retrospective”, Review, 33, 1984, p.
32 | _

" Editorial: “La clL.A. y los intelectuales™, Mundo Nuevo, 13, julio de 1967, p. 1.
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Mundo Nuevo en un articulo que se titulaba “La C.L.A.y los Intelectuales”. Pero a pesar
de su habil defensa, ya se habia hecho el dano, la polémica se habia extendido incluso

a Inglaterra, donde Mundo Nucvofue detendido en el Times Laterary Supplement en mayo
de 1968:

The fact that, despite the reticence of several Cuban writers, Mundo Nuevo 1s
scarcely a right-wing propaganda sheet, as some of the Cubans allege, was
demonstrated when two of its numbers were hanned in Argentana... Many of
the weaknesses of the Cuban literary magazines can be discerned in the
virulent attacks on Mundo Nuevo that are frequently found in them. The
left-wing cry "financed by the C1.A” 1s as common and often as meaningless
1In latin America as the belief of many rightwingers that anyone interested
in reforms is a Communist. And anyway, why are state-owned magazines in a
country that receives a million dollars a day in aid from the Soviet Union,
more indepdendent than Mundo Nuevo?

Pero para entonces, algunos de los colaboradores de Mundo Nuevo ya se habian
marchado, y Rodriguez Monegal se habia ganado la anupatia tanto del Congreso para

la Libertad Cultural conio el 1L ARLIntenté conseguir financiamiento directo para la
revista de la Fundacion Ford, y dijo que:

The Ford Foundation had another “better” idea that ruined the magazine...
They were against giving money to an individual and suggested that instead

of disengaging Mundo Nuevo from 1L.ARI, we move the editorship to a
Latin-American country®,

Desde el principio Rodriguez Monegal habia insistido en que la revista se basara en
Paris, por diversas razones: por su papel tradicional de capital cultural de América
[.atina; por la abundancia de escritores de talento que se podia encontrar ally; y
también para evitar el ambiente algo provinciano que la revista podria adquirir si
tuviera su sede en un pais latinoamericano. Asi que rehuso seguir con la empresa, y
Mundo Nuevo se trasladdé a Buenos Aires en agosto de 1968, bajo la direccion de
Horacio Daniel Rodriguez. Kl mismo Monegal creyo que en esa segunda fase Mundo
Nuevo fue meramente una revista anticomunista mas, y que murié de 1nanicion

intelectual a principios de los sesenta. En gran medida, Rodriguez Monegal tenia

" “Latin-American Li terary magazines”, Times Literary supplement, 28 de mayo de 1968, p. 537.

(“El hecho de que, a pesar de la reticencia de algunos escritoves cuhanos, Mundo Nuevoapenas puede
ser acusado de ser una hoja de propaganda de derechas (como han alegado algunos cubanos), se
demostrdo cuando dos niuimeros de la revista fueron prohibidos en Argentina... Muchos de los puntos
flacos de las revistas literarias cubanas se ven en los virulentos ataques a Mundo Nuevo que a4 menudo se
encuentran en ellas, El eslogan “financiado porla cia” de los izquierdistas es tan comn y frecuentemen-
te tan sin sentido en América Latina como Ia creencia de muchos derechistas de que cualquiera que esté
interesaclo en la reforma social es comunista. Y, de todas formas, ;por qué son mas independientes que
Mundo Nuevo estas revistas subvencionadas por el Estado en un pais que recibe un milion de dolares de
ayuca econdmica al dia de la Union Soviética?)

® Review, 33, 1984, p. 33. |

(“La Fundacion Ford tenfa una ‘imejor’ idea que de hecho arruino la revista... Se oponian a dar dinero

a un individuo y sugirieron que, en vez de retirar Mundo Nuevo del LLARL, localizaramos la redacaon de
Ia revista en un pais latincamericano”.)
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razon: no cabe duda de que la revista pierde algo de su dinamismo cultural durante
esta segunda fase. Con la excepcidon de una extensiva polémica sobre la nueva narrativa
hispanoamericana en 1969, hay una disminucién en la calidad y la cantidad de
articulos sobre literatura y cultura, y la revista se hace mas politica v mas pesada. Iin

1971 la Fundacion Ford decidié terminar su apoyo a la revista, y Mundo Nuevo fue
iiquidada en abril de 1971.

En los tltimos anos de su vida, Rodriguez Monegal admitido que cometid un error
en creer que podia mantener su posicion de defensa de la independenciay la ibertad
intelectual en el clima tan politizado de los sesenta. Es evidente retrospectivamente
que con su decision de dirigir una publicaciéon de orientacion internacional (aunque
fuera primordialmente literaria), Rodriguez Monegal introducia su vocacion como
critico cultural en un mundo cada vez mas complicado, en que casi cualquier tema
—-sea literario, filosofico o politico— estaria enredado en las controversias y polémicas
del dia. Mundo Nuevo, y efectivamente el misimo “Boom?, se encontraban en medio de
una confrontacién ideolégicay econdmica entre las superpotencias, especialmente en
el contexto de su manifestacion en las actividades de la C.LAy laretérica revolucionaria
‘que provenia de Cuba.

Mundo Nuevo, a pesar de sus tendencias primariamente literarias, contenia un
fuerte elemento politico. En el primer niimero se presentan documentos en la
controversia acerca de fa censura vy la represion cultural en fa Unién Sowviética, con el
célebre caso Siniavski-Daniel, en que dos escritores rusos fueron encarcelados y sus
libros (por su experimentacion narrativa v tematica) fueron prohibidos. Durante
aquella época, Simavski y Daniel eran dos ejemplos simbélicos de la represion de la
ibertad artistica en la época pos-stalinista. Es interesante que la controversia en Rusia
hubiera provocado dos cartas abiertas de dos célebres escritores latinoamericanos, las
dos publicadas en Mundo Nuevo, de Carlos Fuentes y Mario Vargas Llosa. En su carta
Vargas Llosa da en el clavo con su diagnosis del caso Siiavski-Daniel y las implicacio-
nes que tiene la ideologia para el arte, y logra también destilar la esencia del debate
cultural sobre la libertad de expresion artistica en los anos de la guerra fria:

Al pan pan y al vino vino: o el socialismo decide suprimir para siempre esa
facultad humana que es la creacion artistica y eliminar de una vez por todas
a ese espécimen social que se llama el escritor, o admite la literatura en su
SENo, y, €n ese caso, no tiene mas remedio que aceptar un perpetuo tormen-
to de ironias... Porque las cosas son asi y no hay escapatoria; no hay creacion
artistica sin inconformismo y rebelién®,

Aparte del tratamiento del caso Siniavski-Danicl, hay pocos articulos sobre la Unidn
Soviética, pero si aparecen varias perspectivas sobre Cuba. De un total de 57 nimeros,
38 hacen mencidn de la literatura o la sociedad de Guba. La mayoria de los articulos
tratan de temas literarios, y se encuentran en las paginas de Mundo Nuevo articulos
sobre Lezama Lima, Alejo Carpenuer y Guillermo Cabrera Infante, y un extracto de
una novela de Reinaldo Arenas. Es de notar que los dos colaboradores cubanos mas
ilustres sean dos exiliados: Guillermo Cabrera Infante y Severo Sarduy. Aquél manda-
ba sus contribuciones a la revista desce su exilio en Londres, y hasta su muerte se le
identifico como uno delos mas vehementes adversarios del régimen castrista. En Paris,

() . . . .. - -
Marto Vargas Llosa, “Una instireccion permanente”, Mundo Nuevo, 1, julio de 1966, p. 95.
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Sarduy concede una entrevista con Rodriguez Monegal que se titula “;Qué es Cubar 0
Aunque Sarduy evita en gran medida la politica, su analisis del aspecto cultural de esta
cuestion le illeva al tema del exilio. Sarduy cree que solo la distancia del exilio permite
una auténtica percepcion de la patria. Para conocerse uno mismo, al parecer, hay que
ir a Paris. Este punto de vista coincide con la opmion de Carlos Fuentes en otra muy
importante entrevista con Rodriguez Monegal en el primer niimero de Mundo Nuevo,
en la que habla de América Latina como “una especie de Balcanes de la cultura” ' de
la cual es preciso salir para adquirir otros puntos de vista y tomar nuevas perspectivas.
Iiste punto de vista va directamente en contra de los valores de los revolucionarios
socialistas en Cuba, quienes creian en la lucha por América Latina desde Ameérica
Latina, v desdenaban a esos intelectuales liberales que preferian cantar sobre el
didlogo cultural desde sus jaulas doradas en Parfs.

Sera util examinar el tratamiento de Cuba en Mundo Nuevo, tomando como
ejemplo el articulo “Notas sobre Cuba” de Irancois Iejto, politico cientifico de origen
hiuingaro, que aparece en el primer naumero de la revista. Es de especial interes puesto
gque provoca una respuesta directa en las paginas de Casa de las Americas.

El articulo reflexiona sobre la desaparicion del “Che” Guevara en 19060: sesta
muerto?, ;luchando en el Congo? (o llevando la Revolucion a otras regiones de
Ameérica Latina? Sugiere Fejto que, como el “Che” idealista no podia ser integrado en
la “reorganizacion realista” de Ildel Castro, ha sido permindo entrar en la llamacda
“Valhalla de la Revolucion™ “En lugar de Guevara traidor... tenemos un San Che
Guevara, ruega por nosotros”!-

Luego habla de los problemas que esta padeciendo Cuba en su conversion a un
Estado socialista: la falta de materiales y recursos naturales, y de mano de obra
especializada; la necesidad de conseguir crédito en el extranjero; v la administracion
excesivamente centralizada. En fin, Fejto toma una perspectiva bastante pesimista, por
no decir cinica, al llamar la atencion sobre el contraste entre el 1deal revolucionario y
los problemas inmediatos.

Y prosigue con su analisis en términos cada vez mas vociferantes y agresivos. Segun
él, el principal objetivo del gobierno cubano es explotar, atizar y organizar el odio
contra el yanqui y alimentar el orgullo cubano, al cual llama “un sentimiento aristo-
cratico que ahora se viste con el ‘battle-dress’ de la conciencia revolucionaria”'®,
Declara que los elementos de marxismo en la ideologia cubana sirven sblo para
articular y organizar el odio que sigue siendo el impulso 1deologico primordial.

Hablé Fejtd con el escritor y critico, y director de Casa de las Américas Roberto
Fernandez Retamar, quien estaba empenado en la preservacion de los movinientos
literarios vanguardistas; pero Fejto luego sigue con la queja:

Pero ;como superar el foso entre la cultura de elite y la cultura de masas?
¢No tendera siempre el Partido, aunque se liberalice, aunque rechace el
dogma del realismo socialista, a subordinar la creacidon a las exigencias de su
propaganda?!®

- WSevero Sarduy /Emir Rodriguez Monegal, “sQué es Cuba?” (“Las estructuras de la narracon”),
Mundo Nuevo, 2, agosto de 1966, pp. 15-26.
H Garlos Fuentes / Emir Rodriguez Monegal, “Situacion de! esaritor en America Latina®, Mundo
Nuevo, 1, julio de 1966, p. 6.
% Francois Fejtd, “Notas sobre Cuba”, Mundo Nuevo, 1, julio de 19066, p. 52,
PIbid. p. 55.
Ibid. p. 58.
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A pesar de hablar de la propaganda dentro del campo cultural cubano, ¥Fejto concede
que parte de la originalidad de la Revolucion Cubana proviene en clerto modo de su
flexibilidad intelectual. Pero renueva su ataque con acusaciones del desarrollo en
Cuba del centralismo burocratico, actitudes totalitarias, y cliertos esquemas stalinistas
que fueron necesarios para consolidar la Revolucion.

No es de extranar que dicho articulo, y Mundo Nuevo en su totalidad, provocara una
respuesta de fuerte indignacion de parte de los intelectuales que escribian en Casa de
las Américas. El nimero para enero-febrero de 1967 contiene un articulo de Ambrosio
Fornet, titulado “New World en Espanol”. El sarcasmo del titulo —refiriéndose a Life
en Esparniol, y transcribiendo Mundo Nuevo al idioma de los Estados Umdos— indica en
segulda el tono del ataque. En cuanto al articulo de IFejto, acusa Fornet a éste de basar
sus observactones no en lo que realmente vio en CGuba, sino en sus ideas preconcebidas
acerca del sistema socialistay la aventura revolucionaria en ese pais. La queja de Fornet
tiene cierta justificacion, y si se ve en el ensayo un truco o estratagema retorico que a
menudo va a repetirse en la revista; es decir, dar crédito para luego sentirse mas
Justificado en la condenacion. Ast que Fejto habla de sus impresiones de “liberalismo
y flexibilidad intelectual” en Cuba, luego evoca en su conclusion la terrible sombra del
stalinismo para condenar la Revolucion. |

La ironia —o, digamoslo de una vez, la contrachccion— de proclamar la neutrali-
dad politica mientras adopta un punto de vista enérgicamente politico, es observada
en otro articulo del mismo numero de Casa de las Americas, cuando el profesor
puertorriqueno Manuel Maldonado Denis habla de haber sido mmvitado por Mundo
Nuevo en 1966 a contribuir con un articulo sobre la situacion politico-cultural en
Puerto Rico. Denis envio su ensayo, que se titulaba “Vigencia de Marti en el Puerto
Rico de hoy” a Mundo Nuevo, pero le fue devuelto por el Jete de Redaccion, Ignacio
Iglesias, quien explico que “el articulo en cuestion parece destinado a una publicacion
le partido y no unarevista literaria”. Denis le pregunté el porqué del rechazo, y recibio
la respuesta de Rodriguez Monegal: “nuestra revista no puede ocuparse de temas
politicos, exclusivamente por tratarse de una revista literaria”. Yluego, descubre Denis

que el primer nimero de Mundo Nuevo no contiene sino el articulo de I‘ejto sobre
Cuba. Protesta Denis:

La causa de la independencia de Puerto Rico es la causa de todos los
latinoamericanos. Una revista que cierra sus paginas a un articulo donde se
define dicho ideal —aun cuando invoque razones de tono o estilo— mal
puede llamarse “Revista de América Latina”'®.

Esencialente, el debate es el de siempre: si es legiimo o no separar la exploracion
de temas estéticos y artisticos del compromiso politico. El problema residia —al menos
desde el punto de vista del bando de Casa de las Americas— no tanto en que Mundoe
Nuevo defendiera tal distincion, sino que. parecia pracucaria de una manera tan

hip&crita. Volviendo al articulo de Fornet, prosigue éste con el sarcasmo tipico de su
ensayo:

Mundo Nuevo no tendra dificultades para cumplir espontaneamente su
mision: trabajar por la “neutralidad” de la cultura y estimular una gradual
“despolitizacion” del intelectual latinoamericano... Olvidemos, pues, todos

' “Al pie de la letra”, Cuse de las Américas, v, 40, enervo-febrero de 1967, p. 148.
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nuestros deberes... menos los puramente artisticos. Busquemos la consolida-

cién por la literatura!®,

En resumen, lo que he querido senalar es que Mundo Nuevo operd en dos niveles
politicos: primero, en términos del discurso politico implicito en sus propias paginas;
y segundo, que Mundo Nuevo propuso una estética de didlogo, liberalismo y debate
cultural, una postura que queria insistir en la naturaleza apolitica de larevista. Pero de
hecho —y tal vez inevitablemente— éstas eran posturas que iban a ser desafiadas por
ser mascaras, fachadas para otras estratagemas ideolégicas. Dentro de sus paginas se
encuentra en Mundo Nuevo el dialogo intelectual, pero también un subtexto politico.
Fuera de ellas se encuentra Mundo Nuevo en una confrontacién ideolégica que no
buscaba, pero tampoco pudo evitar. En estos aspectos esta notable revista fracaso.
Como otrarevista, Libre, que nacid —y murié—en 1971 a causa del caso Padilla, Mundo
Nuevo tue producto y luego victima de una época politica y un ambiente de tensiones
de las cuales no era posible escapar, ni con la integridad ni con el imperioso orgullo
~de la neutralidad ideologica.

16 Ambrosio Fornet, “New World en Espanol”, Case de las Américas, vu, 4{), enero-febrero de 1967,
p. 108,



